e-Véstnik PSNV

of r
Uvodnik
Milé ¢tenarky, mili Ctenafi e-Véstniku,

v tomto 17. a monotematickém Cisle
letosniho Véstniku bychom Vias radi
informovali o tom, co se sebéhlo v minulém
ponékud hektickém tydnu. Je to téma velmi
zasadni. Rozhodli jsme se mu vénovat
jedno cislo Véstniku, které dostane kazdy

Ze zivota Spolecnosti

Causa plemenarsky zakon
Kolegyné, kolegové,

asi se to k Vam uz doneslo. Co? Zalezitosti
spojené s pozménovacim navrhem poslance
Ing. Cihdka k tzv. plemenéiskému zakonu.
Protoze véc se udéla velmi hekticky v fadu
hodin, nebylo mozno Vas informovat, coz
nyni chceme napravit. Jist¢ pochopite, ze
urcité detaily zatim nejdou zvetejnit a ze
nam jde primarné¢ o informovani naSich
¢lenti a vécnou stranku problému, nikoli o
vifeni medialnich viln v nasem ponckud
zapafeném rybnicku.

Jak to celé vzniklo

Rada PSNV dostala ve ¢tvrtek 1. 12. vecer
informaci o tom, Ze Poslanecka snémovna
Parlamentu CR bude projednavat navrh tzv.
plemenatského zdkona (zdkon ¢. 154/2000
Sb., tisk 616/0), ktery obsahuje také
pozméiovaci navrh poslance Ing. Cihéka,
ktery by de facto piikazoval v CR uzivat k
plemenitbé¢ jen kraiiské plemeno vcely
medonosné. Slo o navrh, ktery sice jiz
nckolik mésich existoval a dokonce proSel 1
zemédelskym vyborem (to je vybor pro tuto
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¢len. Ti, které téma zaujme, budou moci
samoziejm¢ diskutovat k tématu na IF
PSNV. Zvolili jsme tuto metodu proto, ze
Véstnik dostane kazdy c¢len, kdezto na IF
neni pfihlasena ani polovina ¢lenlt PSNV-
CZ.

redakce

véc urceny jako garancni), a tim 1 do tfetiho
¢teni v rdmci soucasné bézici 53. schiize
parlamentu. 3. ¢teni uz je v podstaté jen o
pfijeti nebo nepftijeti. Pokud je ndm znamo,
navth nebyl projedndn s Zadnymi
véelaiskymi sdruzenimi a s jejich cleny.
Tedy presnéji: s PSNV nikdo nejednal,
taktéZz s MSVV a se Spolkem chovatell
vcely tmavé ¢i se sdruzenim Dubicka vcela.
U ostatnich to budeme zjist'ovat. Tém, kteti
jsou Cleny 1 jinych sdruzeni, budeme vdécni
za informace, zda o tom s nimi nékdo jednal
¢i se jich ptal na jejich nazor (IF PSNV).

Néavrh byl na pofadu jednani v patek 2. 12.,
coz se ale nestalo, takze zbyly dva dny, kdy
se dalo néco udélat. Rada PSNV téma
projednala okamzité jiz na jednadni 1. 12.
Doslo k velmi rychlé dohodé, Ze ano, Ze se
vefejné ozveme, 1 kdyz pocitame také s
rizikem, Ze si znepratelime znaCnou cast
vCelafské vefejnosti. Téma bylo podle
naSeho nazoru natolik zdsadni pro samotny
obor, ze rozhodovani bylo kratké. Pokud by
navrh byl schvalen, stala by se CR jedinym
staitem, v némz je zakonem zakazan chov
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e-Véstnik PSNV

ptuvodniho plemene (v nasem pfipadé¢ vcely
medonosné tmavé) i plemen dal$ich, a to ve
prospéch plemena introdukovaného. K
tomu jest¢ dodejme, Ze uznané chovatelské
sdruzeni vcely medonosné kranské (pfi
CSV) je adresitem 3$tddrych dotaci z
vefejnych zdroju.

Ve vyspélych statech si vSude vazi téch,
kteti se vénuji udrzovani ptivodnich plemen
a odriid jakozto cenné genetické rezervy pro
budoucnost. Spojili se tedy lidé z PSNV,
MSVV a SCHVT a nastala dvoudenni e-
mailova smrst’. Kvili této extrémni situaci
nebyly zatim kontaktovany dalsi spolky, ale
je predpoklad, Ze debaty s nimi se také
rozb&éhnou.

Rozhodnuto jednak odborné oponovat
pozménovaci ndvrh a naSe namitky sdélit a
vysvétlit  vSem  poslancim,  jednak
informovat media formou tiskové zpravy.

O co vlastné §lo?

Podstata navrhu poslance Cihdka —
vyjimdme pouze relevantni pasdZz bez
obsdhlého a wvcelku nekompetentniho
zdivodnéni (chtéli jsme sem dat na né
odkaz, ale nahle je na screenu zprava:
,,dokument nenalezen®):

Navrhuje se:

e dog 20 odst. (4) za vétu ,, K plemenitbé
véel se pouziva prirozenda plemenitba
nebo inseminace vcelich matek* vioZit
vetu:

»K plemenithé vcel mohou byt
vyuzivina pouze plemennd vcelstva
nebo sperma viéely medonosné
kraiiské*“.

V pondéli 5. 12. byli poslanci osloveni
privodnim dopisem a dostali oponenturu
podepsanou statutary PSNV-CZ a SCHVT
Leopoldem Matelou a  Viktorem
Svantnerem.  Zarove  jsme  nabidli
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soucinnost v dalSich debatach i odborniky,
ktefi by se jich méli zucastnit.

Shrneme hlavni divody nesouhlasu s
navrhem:

1. Navrh v podstaté¢ znemoziiuje zachranu
naseho pluvodniho plemene vcely
medonosné tmavé jako genetického
zdroje pro budoucnost;

2. Nepfimétené zasahuje m. j. i do ¢innosti
Spolku chovatelit véely medonosné
tmaveé;

3. Vytvaii nerovné trzni podminky pro
komer¢ni Slechtitele véel, ktefi  nejsou
¢leny sdruzeni chovateld vcely kraniské
(eventualnd UCHS AMC pii CSV, z.s.);

4. Obecné neni ucelem plemenaiského
zékona zakazovat chov konkrétniho
plemene;

5. V okolnich statech neni pfipustné, aby
byl chov rliznych plemen véely
medonosné legislativné regulovan;

6. Pozménovaci névrh zavadi zdsadni
zmény do regulace vcelafstvi na uzemi
CR, piesto neprosel standardnim
pfipominkovacim fizenim (napf. u
Ministerstva zemédélstvi, Ministerstva
pro zivotni prostiedi, vcelafskych
spolki, atd.).

7. Neni nutné zddraznovat, ze text
pozméinovaciho navrhu je v rozporu s
tstavnim poiadkem CR a komunitarnim
pravem, resp. mezinarodnimi
smlouvami, jimiz je CR vazana.

8. Vcela medonosna kraiiska neni az na
vyjimky v nékterych regionech pivodni
plemeno v CR. Je k nam systematicky
dovazena a jeji populace se vétSinove
misi s populaci tzv. mistni véely a s jejim
genofondem. U vcely medonosné ma
vétSina plemen pfirozeny plvod, tzn.,
nebyla zamérné Slechténa Clovékem a
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arealy vyskytu proto nekopiruji zemské
hranice. Miseni genii znamend, Zze
vysledkem je vcela obsahujici urcité
procento gent jinych plemen. Analyzy,
které by s naprostou jistotou a piesnosti
prokdzaly CcCistotu genetiky, se u nds
bézn¢ a v masovém méiitku neprovadéji.
Zda se dokonce, Ze ani v t. zv. vysSich
Slechtitelskych chovech Cistotu plemene
nelze s jistotou zarucit. Jak by se tedy v
pfipadé schvéleni tohoto v praxi
nerealizovatelné¢ho navrhu dale
postupovalo napf. u rozmnozovacich
chovii ¢i béznych chovateli vcel?
Deklarovani a vymahani chovu jednoho
plemene vcely nerespektuje realnou
situaci.

Z privodniho dopisu poslanciim:

... V- ramci procesu projednavani v PSP se
do schvalované novely zakona dostal i
pozmenovaci navrh poslance Pavla Cihadka.

Poslanec Cihdk navrhuje zménu zdkona na
zdklade prilozeného
Ekologické a obecné biologické argumenty
v ném uvedené ovSem nejsou podporeny
Jjedinou védeckou praci Ci citaci, a to pres
to, ze vcela medonosna je viibec jednim z
nejvice zkoumanych zivocichii. Autor fakta
nepodkldda ani amatérskym vyzkumem, a
dokonce ani neuvadi konkrétni pripad
osobni zkuSenosti.

odivodneént.

V' pripade, kdy jsou wvadeéné diikazy
zaloZené vice na osobnich dojmech nez na
informacich ~ podporenych  védeckym
vyzkumem, miize snadno dochdzet k
prekrucovani a ucelovému pozménovani
poznatkut ve prospéch urcité skupiny osob.
V' tomto pripadé navic hrozi redlné
nebezpeci, ze v dusledku schvaleni upravy
dojde k trvaléemu a nevratnému poSkozeni
Ceské prirody, snizeni biodiverzity a
nenahraditelné ztrate puvodniho genofondu
vcely medonosné na ceském vzemi.
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Oponentni stanovisko se pak zabyva
konkrétnim a podrobnym rozborem
jednotlivych témat. Vzhledem k tomu, ze
jde zatim o tzv. zZivou kausu a Ze bylo
pfedmétem osobni korespondence s
adresaty (poslanci), prozatim  je
nezvetejiiujeme.

Tiskova zprava

6. 12. byla do svéta médii vypusténa tiskova
zprava (najdete ji na webu PSNV). Nékomu
se bude mozna zdat piilis ,,emotivni®, avSak
je to v podstat¢ zadmér. Vychazi z
poslednich zkuSenosti s TZ, které jsme
zpracovali. Ty konotace s holocaustem ¢i
Lkoneénym feSenim“ jsou v textu také
proto, ze néco podobného si kdysi dovolil
pouze A. Hitler v Ri§i, kdy také zakézal
chov v¢ely medonosné tmavé.

Jiz o den pozdé&ji reagovala nékterd media,
napi. zde nebo zde.

Vysledek?

Podle nedavnych zprav se zdalo, ze
pozménovaci navrh byl z programu jednani
stazen.

Pivodné se tedy zddlo, Ze je to ziejmé
vitézstvi zdravého rozumu v jedné bitve,
nikoli vSak ve valce ...

Nicméné: zédkon vcetné oné vsuvky o AMC
byl schvalen v patek 9. 12., a to drtivou
vétSinou poslanct. Zemédélsky vybor totiz
jakoZto vybor garan¢ni sice stahnul ptivodni
zvlast formulovany pozménovaci navrh,
ale nechal jej ve svém usneseni z jednani
konaného 23. 6. a toto usneseni jako celek
podal jako pozménovaci navrh, pfiemz
navrhl hlasovat en bloc. Coz se nakonec
stalo.

Odkazy:

Snémovni tisk 616/1, ¢ast ¢. 1/2

Snémovni tisk 616/3, ¢ast ¢. 1/2
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http://www.psnv.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=600:istota-plemene-aneb-veli-holocaust&catid=69:tiskova-zprava&Itemid=137
http://www.parlamentnilisty.cz/arena/nazory-a-petice/Cistota-plemene-aneb-Vceli-holocaust-465930
http://ekolist.cz/cz/publicistika/nazory-a-komentare/jiri-preslicka-a-viktor-svantner-cistota-plemene-aneb-vceli-holocaust
http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?t=616
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?o=7&ct=616&ct1=1
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?o=7&ct=616&ct1=3

Vysledky hlasovani:

53. schize, 394. hlasovani, 9. prosince
2016, 13:24

A ted’ néco bulvaru:

Na pisemny dotaz jednoho z naSich ¢lend
poslanec Cihak uvedl také, Ze navrh
zpracoval na podnét CSV.

V piedvecer hlasovani o navrhu uspotfadalo
vedeni CSV pro poslance (zejména ze

zemédélského vyboru) jiz tradicni “medovy
vecer” ... (Pozn. red.: zda se, ze mazani
medu kolem ust je stdle efektivnim
vyjedndvacim prostiedkem.)

Diskuse na V¢elaiském foru

Neéco o autorovi navrhu

Z dostupnych puvodnich materialii sestavil
Jiri Matl



http://www.psp.cz/sqw/hlasy.sqw?g=64968&l=cz
http://www.psp.cz/sqw/hlasy.sqw?g=64968&l=cz
http://www.vcelarskeforum.cz/tema-Plemenarsky-zakon
https://tema.novinky.cz/pavel-cihak-

